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SOSIAALISESTI OSALLISTAVA TAIDE
TERVEYS- JA SOSIAALIALAN YMPARISTOISSA:
NAKOKULMIA KULTTUURIHYVINVOINTIIN

Johdanto

Taide on kytkoksissa yhteiskuntaan: se muuttuu ja uusiutuu historiallisesti ja kulttuu-
risesti erityisten diskurssien vaikutuksesta ja voi myos haastaa niité, vaikuttaa niihin ja
edistdd yhteiskunnallista ja poliittista muutosta (Belfiore & Bennett 2008; Wolff 1993).
Taiteisiin osallistuminen synnyttaa parhaimmillaan taidekokemuksia, joihin liittyy suuri
kirjo tunteita, stimuloi ajatuksenjuoksuun, haastaa nikemiin toisin, rohkaisee keskuste-
luihin ja antaa elimiin sisiltdd (de Botton & Armstrong 2019). Muun muassa niin taide
on vuorovaikutuksessa ihmisiin ja voi saada ihmisen voimaan paremmin tai huonommin.
Tarkastelen tissd artikkelissa ja tutkimustuloksia integroivassa kisitteellisessi katsaukses-
sa sosiaalisesti osallistavaa taidetta ja taiteisiin osallistumisen, terveyden ja hyvinvoinnin
valisid kytkoksia ArtsEqual-hankkeen Arts in Health, Welfare, and Care -tutkimusryh-
min (Taide terveyden, hoivan ja hyvinvoinnin konteksteissa) tyon, lihestymistapojen ja
keskeisimpien tulosten valossa.' Pyrin erityisesti avaamaan kulttuurihyvinvoinnin toteu-
tumisen chtoja tasa-arvon ja toimintavalmiuksien nikokulmista.

Taide, kulttuurihyvinvointi ja uuden tutkimusalan muotoutuminen

Taiteelta ja taidekasvatukselta edellytetdin nykyain yhi enemman yhteiskunnan haastei-
siin vastaamista (Westerlund ym. 2021). Niihin odotuksiin liittyy filosofisia, poliittisia,
teoreettisia ja kdytannollisia tulokulmia yhdistavi keskustelu taiteen, kulttuurin, tervey-
den ja hyvinvoinnin kytkoksista. Téllaisia keskusteluja on kidyty Suomessa aktiivisesti
1990-luvun lopulta asti (esim. Honkasalo & Salmi 2014; Houni ym. 2020; Kokkosalo
1997; Kénkinen 2013; Liikanen 2003, 20105 Seitsalo & Taipale 2020; von Brandenburg

1. Tutkimusryhmain osallistuivat vuosien 2015—2021 aikana Heidi Fast, Marja-Liisa Honkasalo, Lii-
sa Jaakonaho, Satu-Mari Jansson, Tuula Jiiskeliinen, Taru Koivisto, Liisa Laitinen, Anu Laukkanen,
Anne Pissila, Eeva Siljamiki, Pinja Puha ja Taru Téhti. Haluan erityisesti kiittdd Taru Koivistoa ja
Taru Tahtei tutkimusryhmin alatutkimusten tulosten koostamisesta timin artikkelin taustamate-
riaaliksi.
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2008). Taiteen kentilld tillaista keskustelua on usein vierastettu poliittisena agendana ja
vetoamalla taiteen autonomiaan. Esimerkiksi kirjailija Anneli Kanto (2021) kirjoitti ds-
kettain Kritiikin uutisissa:

Taide voi vaikuttaa monin tavoin ja tuottaa hydtyja, mutta sen ei pidd edistdd mitain
muuta kuin hyvii taidetta. Sen tarkoitus ei ole olla osa palvelusektoria tai terveyden-
huoltoa. Hyvinvointivaikutukset ovat sivuoireita ja hyvi on, jos niitd on. Taidetta teh-
diin taiteen vuoksi.

Tista huolimatta esimerkiksi hoitotyon, kuntoutuksen, mielenterveystyon, nuoriso-
tyon, pakolaistyon ja vankeinhoidon alueilla toteutettujen osallistavien taideperustaisten
projektien miard Suomessa ja monissa muissa maissa on kasvanut huomattavasti viime
vuosikymmenen aikana (Lehikoinen 2017a). Taidekentin sirpaleisuus ja taiteilijan am-
matti-identiteetin muutos ovatkin moninaistaneet taiteilijoiden tyota ja taidealan kehi-
tysti koskevia keskusteluja (esim. Danhash 2018; Lehikoinen & Pissild 2016; Westerlund
& Gaunt 2021). Nikemykset polarisoituvat edelleen helposti: toisessa ddripadssi puhu-
taan taiteen autonomiasta ja toisessa yhteiskuntaan ja ihmisten hyvinvointiin vaikuttami-
sesta (Ilmola-Sheppard ym. 2021).

Taiteen hyvinvointivaikutuksista on ollut kokemuksellista tietoa vuosituhansien
ajan, ja taiteen vilineellisestd kiytostd on teoretisoitu jo Platonin teoksessa Valtio noin
2 500 vuotta sitten (Belfiore 2006, 2016). Eleonora Belfiore ja Oliver Bennett (2008)
nikevitkin, ettd sosiaalisesti osallistavassa taiteessa on pitkalle kyse linsimaisen ajattelun
historiaan ulottuvasta ymmartimisen tavasta. Siksi kiinnostusta taiteen, terveyden ja hy-
vinvoinnin valisista kytkoksista tai yleisemmin sosiaalisesti osallistavasta taiteesta ei pidd
yksinkertaistaa pelkistiin viimeaikaisten poliittisten ohjelmien aiheuttamaksi ei-toivo-
tuksi taantumaksi. Kyse on myos laajemmasta systeemisen tarkastelun esiin nostamasta
tarpeesta purkaa niin taiteen kuin muidenkin instituutioiden vilisid raja-aitoja voimak-
kaasti siiloutuneessa yhteiskunnassa (Ilmola-Sheppard ym. 2021).

Tutkimuksellisessa keskustelussa taiteen, terveyden ja hyvinvoinnin valisista kytkok-
sistd on kyse myos uuden monitieteisen tutkimusalan muotoutumisesta. Viime vuosina
useat akateemiset kustantajat ovat julkaisseet lukuisia kirjoja taiteen, terveyden ja hyvin-
voinnin vilisistd yhteyksisti (esim. Clift & Camic 2016; Corbin ym. 2021; Daykin 2020;
Dewey Lambert 2016; Fancourt 2017; Karkou ym. 2017; Lehikoinen & Vanhanen 2017;
Laitinen 2017a; MacDonald ym. 2012; Stickley & Clift 2017). Nopeasti kehittyville tutki-
musalalle on omistettu my6s kansainvalisia tiedejulkaisuja, kuten Arzs & Health, Journal
of Applied Arts & Health ja Nordic Journal of Arts, Culture, and Health, jotka tekevit
nikyviksi eri suuntiin avautuvia tutkimusintresseji, teemoja ja metodologioita. Vaikka
taiteisiin osallistumisen terveys- ja hyvinvointivaikutuksista on olemassa paljon tutki-
musniyttdd (Fancourt & Finn 2019), kritiikkid on esitetty muun muassa tutkimusten
laadusta, tutkimusmenetelmien valinnasta ja todisteiden riittimattomyydesti (Crossick
& Kaszynska 2016). Esimerkiksi kokeellisen tutkimuksen osalta on syyti tiedostaa, etti
on yleensd epavarmaa, voidaanko tallaiset tutkimukset siirtdd tosielimiin. Tilastotut-
kimuksissa haasteena puolestaan on kausaalisuhteen osoittaminen: ongelmien syiden
ja seurausten madrittely ja niiden erottaminen toisistaan. (Statens kulturradd 2008.) Tai-
teen vaikutusten taideperustaiseen tarkasteluun voi liittya myos luottamuksellisuuteen
ja anonymiteettiin liittyvid haasteita (Byrne ym. 2018). Terveys- ja yhteiskuntatieteiden

Synteesi 4/2021 51



menetelmilld toteutettu tarkastelu on puolestaan johtanut siihen, etta taiteilijat kokevat
tulevansa syrjiytetyiksi arviointikeskusteluissa (Daykin ym. 2017). Yleisemmin kritiikkia
on esitetty siitd, ettd tutkimusalalla ei vallitse yksimielisyytti taiteen arvon osoittamisesta
kiytinnén tasolla, miki on johtanut siihen, ettd niyttopohjaa epiilliin heikoksi (mt.).
Lisaksi aikaisempiin tutkimuksiin on liittynyt tutkimustulosten yliarviointia ja epatark-
kaa yleistimisti (Clift 2020; Odendaal ym. 2019). Taideperustaisia hyvinvointipalveluja
on myos kritisoitu elitistisend luksuksena etuoikeutetuille (Clift ym. 2010). Keskustelu
taiteen, terveyden ja hyvinvoinnin valisisti kytkoksista eli niin sanotusta kulttuurihyvin-
voinnista onkin aiheellista liittad kysymyksiin taiteen ja taidekasvatuksen palvelujen tasa-
arvoisesta saavutettavuudesta, jota on tutkittu ArtsEqual-hankkeessa.*

Kulttuurihyvinvointi on monimerkityksinen kisite. Silld viitataan 1) ihmisen koke-
mukseen siitd, ettd taide ja kulttuuri ovat yhteydessd hinen tai muiden hyvinvointiin tai
lisaavic sitd, 2) ilmi6é6n, jossa kulttuuri ja taide valittavit terveyteen ja hyvinvointiin liicty-
vid merkityksii saaden aikaan positiivisia vaikutuksia yksildissi ja yhteisoissa, ja 3) ekosys-
teemiin eli toimiala- ja sektorirajat ylittavadn moniammatilliseen kenttdin, jossa tuote-
taan kulttuurihyvinvointiin liittyvaa tietoa ja koulutusta sekd kehitetdin siihen liittyvia
toimintatapoja ja osaamista (Lilja-Viherlampi & Rosenlof 2019). Kulttuurihyvinvointi
voidaan nihdid myés erdinlaisena rajavyohykkeeni (boundary zone), joka mahdollistaa
monitieteisen keskustelun ja neuvottelun esimerkiksi siitd, mika kay taiteen vaikuttavuu-
den niytostd (Laukkanen ym. 2021). Lisiksi sitd voi tarkastella performatiivisena (Aus-
tin 1962) eli todellisuutta luovana toimintana, koska se saa aikaan uudenlaisia palveluja,
toimintakdytintdji ja -malleja sekd suosituksia, koulutuksia, ammatteja, lainsdidintod,
seurantaa ja arvioinnin indikaattoreita. Tdssd artikkelissa kdytin kulttuurihyvinvointia
lahinna ensiksi mainitussa merkityksessd. Kulttuurihyvinvoinnin toteutumisella puo-
lestaan tarkoitan sitd, miten ihmisilld on taiteisiin osallistumalla mahdollisuus rakentaa
omaa taidesuhdettaan ja siten vahvistaa kulttuurista padomaansa, sosiaalista pddomaan-
sa ja toimintavalmiuksiansa. Niiden kéyton voidaan ajatella edistivin henkilokohtaista
kasvua ja hyvinvointia yksilon tasolla ja tukevan inhimillistd kehitysti ja yhteishyvaa yh-
teison tasolla.

Tutkimusryhmidmme tarkasteli vuosien 2015-2021 aikana taiteisiin osallistumista
terveys- ja sosiaalialan ympiristoissa. Téssd yhteydessd taiteisiin osallistumisella tarkoi-
tetaan toimintaa, jossa ihmiset asettuvat vuorovaikutukseen taiteen kanssa siten, ettd
siind syntyy kokemuksia, elimyksid, merkityksid ja yhteiskunnallista toimijuutta ja et-
ti taiteissa elivoityminen ja innoittuminen tuottavat hyvinvointia (Pirnes & Tiihonen
2010). Taiteisiin osallistuminen on olennaisesti kytkoksissi jokaisen henkilokohtaiseen
taidesuhteeseen ja kulttuuriosallisuuteen (Lilja-Viherlampi & Rosenldf 2019). Vaikka
henkilokohtaiset tutkimusintressimme ja tulokulmamme vaihtelivat, pyrimme arvokes-
kusteluissa sijoittumaan edelld mainittujen aaripaiden vilille huomioiden niihin liittyvat

2. ArtsEqual (2015-2021) oli Suomen Akatemian Strategisen tutkimuksen neuvoston rahoit-
tama laaja monitieteinen tutkimushanke, jossa tutkittiin, kuinka taide julkisena palveluna
voisi lisitd yhteiskunnallista tasa-arvoa ja hyvinvointia 2020-luvun Suomessa (projektinumero
314223). Hankkeessa keskityttiin tunnistamaan sellaisia taiteen ja taidekasvatuksen palveluissa
olevia osallistumisen esteiti ja eriarvoistavia mekanismeja, jotka vaikeuttavat tasa-arvoista saa-
vutettavuutta ja jotka kokonaistarkastelussa yllipitavit yksiloiden ja eri ihmisryhmien valista
epitasa-arvoa (www.artsequal.fi).
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nikokulmat ja haasteet. Tavoitteenamme oli ymmirtii ja artikuloida taiteen, hyvinvoin-
nin ja terveyden’ vilisid yhteyksid, osallistua naita yhteyksid koskevaan keskusteluun ja
jasentad keskustelujen teemoja kriittisesti, koska nima yhteydet eivit ole itsestddn selvii,
saatikka automaattisia. Vaikka tutkimuksemme voi ehkd nayttaytya “vaarallisena” taiteen
autonomian puolustamisen nikokulmasta, tarkastelumme perusteet 16ytyvit taidealalla
parin viimeisen vuosikymmenen aikana tapahtuneista muutoksista: taiteen ammacttilai-
suuden ja taideorganisaatioiden toiminnan laajentumisesta (esim. Lehikoinen 2019a;

Westerlund & Gaunt 2021).

Sosiaalinen osallisuus, hyvinvointivaltion laajenemiskehityksen péittyminen ja
taide

Keskustelu taiteen, terveyden ja hyvinvoinnin vilisista kytkoksistd on osa laajempaa
yhteiskunnallista ja poliittista keskustelua sosiaalisesta osallisuudesta. Sitd on kiyty yha
enemman viimeisten kahden vuosikymmenen aikana samalla, kun ty6ttomyys, kansain-
vilinen muutto ja taloushaasteet ovat kasvaneet. Sosiaalinen osallisuus syrjiytymisen
vastakohtana on 1990-luvun puolivilisti asti ollut osa Euroopan unionin hyvinvointipo-
litiikkaa. Tietoisuus hyvinvointitutkimuksesta on lisddntynyt ja sen seurauksena Talou-
dellisen yhteistyon ja kehityksen jirjests (OECD) on ohjeistanut jisenmaitaan subjek-
tiivisen hyvinvoinnin mittaamisessa. Lihes kaikki OECD-maat huomioivatkin nykyain
ihmisten kokeman onnellisuuden osana toimenpidesuosituksia, joiden tavoitteena on
edistidd parempaa elimii. (Helliwell ym. 2015.) My6s terveysalan keskusteluissa ollaan
nykyain aikaisempaa tietoisempia terveyden ja hyvinvoinnin kulttuurisista konteksteista
(Napier ym. 2014). Esimerkiksi Maailman terveysjirjestd WHO on viime aikoina osoit-
tanut kiinnostusta taiteen vaikutuksiin terveyteen ja hyvinvointiin (Fancourt & Finn
2019; Fietje & Stein 2017).

Suomessa keskustelua taiteen, terveyden ja hyvinvoinnin vilisista kytkoksista kehys-
tdd huoli hyvinvointivaltion laajenemiskehityksen paattymisestd ja kasvavasta kestavyys-
vajeesta.* Kestavyysvajeen seurauksena valtion ja kuntien pitdi tehdi valintoja — esimer-
kiksi supistaa tai ainakin suunnata uudelleen peruspalvelujen julkista rahoitusta osana
peruspalvelu- ja etuusjirjestelmin uudistusta (Julkunen 2017). Samaan aikaan tiedetdin,
ettd kasvava eriarvoistuminen johtaa syrjaytymiseen, pahoinvointiin, terveysongelmiin
ja poliittiseen polarisoitumiseen (Mattila 2020; Myllyniemi 2008; Putnam 2000, 2015;
Therborn 2014). Timi yhteiskunnallinen muutos pakottaa Suomen etsimiin sosiaali-
sesti ja taloudellisesti kestavia uusia ratkaisuja hyvinvoinnin turvaamiseksi laajenemisen

3. Hyvinvoinnin ymmirsimme kokonaisvaltaisena hyvinvointina (Allardt 1976), jonka toteu-
tumisessa toimintavalmiudet (Sen 2009) ovat keskeisini. Maailman terveysjirjeston perustus-
asiakirjan mukaan terveys on “tiydellisen fyysisen, henkisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin tila
eikd pelkistiin sairauden tai vaivan puuttumista” (World Health Organization 2020, 1, kirj.
kiinnds). Samalla se on ihmisen hyvinvoinnille tirked osatekiji ja resurssi, jota madrittavit niin
sosiaaliset kuin kulttuuriset taustatekijit (Napier ym. 2014; Palosuo ym. 2013).

4. Kestivyysvaje tarkoittaa, ettd Suomessa on muuhun Eurooppaan nihden jyrkisti ikdintyvi
viesto, suhteellisen pitki elinidn odote, erittidin matala syntyvyys ja vihiinen osaavan tyévoi-
man maahanmuutto. Kaikki timi yhdessi kasvattaa kestivyysvajetta, jonka keskeiseni aiheut-
tajana pidetdin vieston ikaantymisestd johtuvien elike- ja hoivamenojen kasvua samalla, kun
tydikiisten veronmaksajien suhteellinen osuus koko viestdstd pienence. (Julkunen 2017.)
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jilkeisessd hyvinvointivaltiossa (Julkunen 2011). 2000-luvulla taidelihtéinen luovuus ja
aktiivinen kulttuuriin osallistuminen onkin nihty potentiaalisena keinona vahvistaa so-
siaalista hyvinvointia ja terveytti Suomessa (Liikanen 2010), miké nikyy muun muassa
kansallisissa poliittisissa ohjelmissa ja strategisessa monialaisessa yhteisty6ssa ministerita-
solla (Laitinen ym. 2020).

Taiteita, taiteellista ajattelua, luovuutta ja taiteisiin perustuvia lihestymistapoja on
kiytetty yksilollisten ja sosiaalisten vaikutusten luomiseen monissa yhteyksissa vuosisa-
tojen ajan (Lehikoinen ym. 2021). Historiallisesti hoitoympiristdjen estetiikkaa ja kult-
tuurin lisnioloa hoidossa on korostettu Suomessa jo 1920-luvulla (Neuman-Rahn 1924).
Mielenterveyden hairididen hoidon nykyaikaistaminen toi taiteet mielenterveystyon ja
terapian piiriin sosiaalisen aktivismin mydtd 1970-luvun alun Suomessa. Draama otet-
tiin virallisesti mukaan toimintaterapian opetuksen opetussuunnitelmaan Helsingin sai-
raanhoito-opistossa vuonna 1972 (Rusi-Pyykkonen 2002). Draama-, musiikki-, taide- ja
tanssiterapiatieto onkin tehnyt nakyviksi taiteiden ja taiteiden parissa toimimisen merki-
tyksid ja mahdollisuuksia osana hoitoa, kuntoutusta ja hyvinvointia (esim. Alanne 2010;
Lilja-Viherlampi 2007; Nolte 2020; Rankanen ym. 2007; Ylénen 2018).

Suomessa 2000-luvun alun keskustelut taiteen, kulttuurin, terveyden ja hyvinvoinnin
kytkoksistd juontavat Arts in Hospitals -hankeeseen, joka kiynnistettiin osana YK:n ja
Unescon maailmanlaajuista kulctuurikehityksen vuosikymmenti 1990-luvun alussa (Lii-
kanen 2003). Terveyttd kulttuurista -verkosto perustettiin sen innostamana Suomessa
vuonna 1992. Uuden sysayksen keskustelulle antoi Taiteesta ja kulttuurista hyvinvointia
-toimintaohjelma (2010-2014), jonka my6ti Turun ammattikorkeakoulun yhteyteen
perustettiin taiteen hyvinvointivaikutuksien yhteyspiste Taikusydan vuonna 2015. Myos
Taiteen edistimiskeskus (‘Taike) on vienyt eteenpiin ns. kulttuurihyvinvointikeskustelua,
joka kulminoitui vuosina 2015-2019 toteutettuun taiteen kiyton, hyvinvoinnin ja osallis-
tamisen kehittimisohjelmaan. Sen jatkona Taikessa kdynnistettiin kulttuurihyvinvoinnin
asiantuntijapalvelu vuonna 2020. (Houni ym. 2020.)

Monitieteinen nikokulma sosiaalisesti osallistaviin taidepalveluihin

ArtsEqual-hankkeessa taidealan ja taidekasvatusalan toimintaa tarkasteltiin taide- ja tai-
dekasvatuspalveluja tuottavana toimintajirjestelmind, joka on kulttuurihistoriallisesti
erityinen ja sosiaalisissa kdytinnoissa muotoutunut (Ilmola-Sheppard ym. 2021). Tarkas-
telua rajasi Tasa-arvoinen yhteiskunta (EQUA) -tutkimusohjelma, jonka Suomen Akate-
mian Strategisen tutkimuksen neuvosto oli asettanut ja valtioneuvosto hyviksynyt (Suo-
men Akatemia s.a.). Taide- ja taidekasvatusorganisaatioiden julkisrahoitteista toimintaa
tarkasteltiin siten tasa-arvon edistimisen nikokulmasta yhteiskunnassa ihmisille tarjot-
tavina (perus)palveluina. Tutkimusryhmidmme tutki taideperustaista palvelutoimintaa,
joka sosiaalisina innovaatioina terveys- ja sosiaalialan konteksteissa voisi vahvistaa yhden-
vertaisia osallistumisen mahdollisuuksia erityisesti syrjaytymisvaarassa olevien ja margi-
nalisoitujen ihmisten ja ryhmien osalta.

Taideldhtoiset palvelut voidaan maaritelld laajasti erityiseksi sosiaalisesti osallistavan
taiteen muodoksi. Kyse on taiteen ja taidekasvatuksen kaytinnoisti, joissa usein hyédyn-
netdin muiden alojen — mm. taidekasvatuksen, kasvatustieteiden, sosiologian, kielitietei-
den ja antropologian — tietoa ja kdytintojd mielekkdiden vuorovaikutustilanteiden ja tai-
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dekokemusten luomiseen (Helguera 2012) tavoilla, jotka osallistavat ihmisii ja yhteisoja
toimintaan ja kannustavat vuoropuheluun (Bishop 2012; Kester 2012). Kuten sosiaalisesti
osallistava taide yleensd, tillainen palvelutoiminta on paikkasidonnaista: se ottaa huomi-
oon paikan ja osallistujien erityisyyden, ainutlaatuisen historian, sosiaaliset olosuhteet ja
poliittiset kontekstit. Se tarttuu usein yhteiskunnallisiin haasteisiin ja pyrkii muutokseen
tekemilld interventioita sosiaalisiin suhteisiin (Sachs Olsen 2019). Tutkimusryhmimme
fokus oli nimenomaan sellaisissa taidelihtoisissd palveluissa, joiden tavoitteena on kult-
tuurihyvinvoinnin vahvistaminen. Kyse on taidealan ammattilaisten ja organisaatioiden
tarjoamista palveluista yksityishenkildille ja yhteisoille (esimerkiksi sairaalalle, yksityiselle
palvelutalolle, kunnan kotihoidon palveluille tai koulutoimelle). Niissi palveluissa yhden
tai useamman taidemuodon taiteellisten ja taidekasvatuksellisten prosessien ja tuotosten
keinoin stimuloidaan yksilon tai yhteison oppimista ja muutosta seki pyritaan siten vah-
vistamaan hyvinvointia tai terveyttd yhteiskunnassa. Tillaisia palveluja on monenlaisia,
niiden kesto vaihtelee ja niitd toteuttavat eri taidealojen taiteilijat ja pedagogit, jotka osal-
listavat ihmisid taiteelliseen ajatteluun, taidetekoihin, sosiaaliseen vuorovaikutukseen ja
yhteispohdintaan. Tallaisilla palveluilla on taiteelliseen toimintaan osallistamisen rinnal-
la yleensd hyvinvoinnin edistimiseen liittyvid tavoitteita, jotka voivat olla luonteeltaan
esimerkiksi pedagogisia, sosiaalisia tai terveydellisid. Siten ne edellyttivit yleensd myos
palvelua tuottavilta taiteilijoilta ja taideopettajilta erityisosaamista (ks. esim. Lehikoinen
2019b; Lehikoinen ym. 2021).

Laajemmassa tarkastelussa tillaiset palvelut voidaan nahdi uusina sosiaalisina inno-
vaatioina, joilla pyritadn turvaamaan ihmisten hyvinvointia laajenemisen jalkeisessa hy-
vinvointivaltiossa. Tallaisessa kontekstissa toimivat taiteilijat ja taidekasvattajat joutuvat
usein véistimitti neuvottelemaan paikkaansa ja toimintansa reunachtoja suhteessa uus-
liberalistisiin® ja institutionaalisiin rasitteisiin ja odotuksiin (Sachs Olsen 2019). Tutki-
musryhmissi pohdimme erityisesti, miten taideperustaiset palvelut voisivat vahvistaa
ihmisten ja ryhmien sosiaalista osallisuutta, yhteiso6n osallistumista ja hyvinvointia.
Lisaksi tarkastelimme yhdenvertaisuuden, osallisuuden ja hyvinvoinnin toteutumista ni-
menomaan sosiaali- ja terveysalan ympiristoihin sijoittuvissa taideperustaisissa palveluis-
sa. Niihin liittyvdd toimintaa ja tuloksia tarkastelimme neljista nikékulmasta: palvelun
kiyttdjien, tarjoajien, tilaajien ja paittdjien. Tavoitteenamme oli 1) tuottaa tietoa niihin
palveluihin liittyvista oikeutusperusteista, kiytinnoistd, merkityksistd, vaikutusmekanis-
meista ja eriarvoisuutta tuottavista mekanismeista, 2) tunnistaa hyvid kiytintoji, jotka
vahvistavat aktiivista toimijuutta, yhteisoon osallistumista, hyvinvointia ja eliminlaatua
eri ryhmissi, kuten esimerkiksi vanhukset, nuoret, maahanmuuttajataustaiset henkilot ja
opiskelijat, ja 3) tukea poikkisektorillista yhteistyotd ja monialaisia kumppanuuksia seka
edistdd systeemistd lihestymistapaa taiteen, terveyden ja hyvinvoinnin valilli Suomessa.

Tutkimusryhmissi toteutettiin nelja alaprojektia, jotka tarkastelivat a) taideperus-
taisen toiminnan kiytintdji, ammatillista osaamista ja haasteita, b) rooleja, positioita
ja valtasuhteita taideperustaisessa toiminnassa, ¢) moniammatillista yhteistyoti ja d)
taideperustaisen toiminnan oikeutusta terveys- ja sosiaalialan konteksteissa. Alaprojek-

5. Uusliberalismi ymmirretdin tissi yhteydessd sellaisten alyllisten virtausten, poliittisten suun-
tausten ja sidntelyjirjestelmien yhdistelmina, jonka avulla yhteiskunnallisen toiminnan alueita
pyritddn yhi laajemmin alistamaan markkinamekanismeihin liittyvalle ajattelulle, toiminta-
kiytinnéille ja ectokselle (Pinson & Journel 2016).
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teissa taideperustaisia palveluja tarkasteltiin useassa interventiokontekstissa, joita olivat
muun muassa vanhusten palvelutalot ja kotihoito, monikulttuurinen nuorisotyd, pako-
laistaustaisten maahanmuuttajien kotoutus, kotiymparistoissi jarjestettava yhteisotaide,
vauvasirkus neuvolatoiminnan yhteydessi, matalan kynnyksen nuorisopalvelut ja opiske-
lijaterveydenhuollon tarjoama kuorotoiminta sosiaalisista peloista kirsiville opiskelijoil-
le. Laadullista tutkimusaineistoa kerittiin muun muassa aikaisempia ja kiynnissi olevia
taideperustaisia palveluja koskevista julkaistuista ja julkaisemattomista materiaaleista,
haastattelemalla taideperustaisten palvelujen tarjoajia (praktikoita ja vilittdjiorganisaati-
oiden edustajia), tilaajia (esim. virkamichii) ja loppukiyttajid (osallistujia), praktikoiden
paivakirjojen avulla ja havainnoimalla ja videoimalla toimintaa.

Monitieteisessi tarkastelussa hyddynnettiin ja yhdisteltiin muun muassa musiikkikas-
vatuksen ja tanssipedagogiikan tutkimuksen, kulttuuritutkimuksen, taiteen sosiologian
jaoikeustieteen nikokulmia. Tutkimusote oli postpositivistinen, ja tutkimusmenetelmina
kéytettiin muun muassa laadullisten menetelmien yhdistelyd, diskurssianalyysia, etnogra-
fiaa ja osallistavaa toimintatutkimusta. Tiukasti ennalta asetetun tutkimusmetodologian
sijaan tavoitteena oli pitid metodologinen kehys dynaamisen elivini ja ei-lineaarisena
(Koro-Ljungberg 2016) seki avoimena systeemiajattelulle (Meadows 2009; Stroh 2015),
joka mahdollistaa monimutkaisten suhteiden tarkastelun 1) taiteen, terveyden ja hyvin-
voinnin valill3, 2) taide- ja kulttuurialan, terveysalan ja sosiaalialan vililld ja 3) taideperus-
taisten palvelujen tarjoajien, tilaajien ja loppukayttdjien vililld. Tutkimusaineistojen ana-
lysoinnissa ja tulkinnassa pyrittiin moninakokulmaisuuteen ja diskurssien, kiytintdjen
ja raportoitujen kokemusten moninaisuuden huomioimiseen. Vaikka taideperustaisten
palvelujen tarkastelun painopiste oli paikallisissa, sosiaalisesti erityisissa konteksteissa,
tutkimusryhma pyrki huomioimaan my6s laajempaa diskursiivista tilaa, joka kehystii tai-
deperustaisia palveluja ja niihin liittyvii toimintaa eri konteksteissa.

Tutkimusryhmille keskeisid kisitteitd olivat muun muassa kulttuuri, taide, taidepe-
rustaiset palvelut, osallistujat, toimijuus, toimintavalmiudet, yhdenvertaisuus, eriarvoi-
suus ja kulttuuriset oikeudet. Ryhmin tutkijat méirictelivit naitd kisitteitd hieman eri
tulokulmista, ja yhdeksi tehtaviksi muodostuikin kisitteiden tiivistetty maariteely siten,
ettd ymmarsimme toinen toisiamme ja etti myos vuorovaikutuskumppanimme ymmar-
tdisivat meitd. Hankkeen edetessd alaprojektien tarkastelua metatasolla yhdisti kult-
tuurihyvinvoinnin kisite ja kysymys kulttuurihyvinvoinnin tasa-arvoisen toteutumisen
ehdoista, joita tarkastelen jiljempana. Tamin artikkelin meta-analyysi rakentui abdukeii-
visesti (Anttila 1998). Tutkimusryhmissi tuotetut tutkimusartikkelit ja -raportit lihiluet-
tiin useaan kertaan ja niistd pyrittiin tunnistamaan kohtia, joissa artikuloidaan kulttuu-
rihyvinvoinnille keskeisia kasitteitd, tutkijoiden havaintoja taidetoiminnan vaikutuksista

6. Strateginen tutkimus pyrkii I6ytimain ratkaisuja haasteisiin aktiivisessa vuorovaikutuksessa kes-
keisten tiedonhyddyntijien eli vuorovaikutuskumppaneiden kanssa (Mickwitz & Maijala 2015).
ArtsEqual-hankkeessa vuorovaikutuskumppaneita oli hankkeen paiteyessi yli 60. Ne edustivat jul-
kishallintoa (esim. opetus- ja kulttuuriministerié, sosiaali- ja terveysministerid, aluchallintovirastoja,
Opetushallitus ja Taiteen edistimiskeskus), jirjestdji (esim. Kuntaliitto, Kulttuuria kaikille palvelu,
Taiteen perusopetusliitto ja Musiikkioppilaitosten liitto), useita kaupunkeja ja yliopistoja. Vuoro-
vaikutuskumppaneiden kanssa tehdyn yhteistyon tavoitteena oli edistdi tiedon ja tutkimusperdisten
toimenpidesuositusten kiyttdonottoa paitoksenteossa ja toiminnan kehittimisessi yhteiskunnan
eri osa-alueilla.
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ja vaikutuksien mekanismeista sekd haasteista vaikutusten tutkimuksessa, kulttuuristen
oikeuksien toteutumista estivisti mekanismeista, taiteen ammattilaisten muuttuvista
tyonkuvista ja jatkotutkimustarpeista. Tdmin artikkelin lopputulemat rakentuivat siten
kriittisina tulkintoina tarkasteltujen tekstien ja tutkimukselle keskeisten teorioiden vili-
sessa alyllisessd ristipolytyksessa.

Kulttuurihyvinvoinnin mahdollistuminen tasa-arvonikékulmasta

Tissa alaluvussa tarkastelen, miten kulttuurihyvinvoinnin toteutumisen edellytykset
jasentyivit tutkimusryhmimme monitieteisind pohdintoina, joissa hyodynnettiin ja in-
tegroitiin kisitteitdi muun muassa valtiosiintdoikeudesta, Amartya Senin (1980, 1999)
ja Martha Nussbaumin (2006) toimintavalmiuksien teoriasta ja Pierre Bourdieun (1986)
sosiologiasta (ks. kuvio 1).

kohtainen kasvu Inhimillinen kehitys .
ja hyvinvointi ja yhteishyva Hydty
Toimintavalmiudet vahvistuvat Vaikutus
Kehollisuus ja kokemuksellisuus Tulos
kulttuurinen pidoma sosiaalinen padoma Toimijuus

aktiivinen osallistuminen taiteisiin ja kulttuuriin

Perustoimintavalmiudet Mﬁ!}gtolllstavat

Konstitutionaalinen

Kulttuuriset oikeudet osana ihmisoikeuksia perusta

Kuvio 1. Kulttuurihyvinvoinnin toteutuminen tasa-arvon ja toimintavalmiuksien nakokulmasta.

Kulttunrihyvinvoinnin konstitutionaalinen perusta

Suomessa valtiosdinté luo konstitutionaalisen perustan kulttuurisille perusoikeuksille
ja sitd kautta kulttuuristen perusoikeuksien ja kulttuurihyvinvoinnin toteutumiselle”
Kulttuurisiin perusoikeuksiin kuuluu oikeus osallistua taiteisiin ja kulttuuriin, kehittaa
itseddn ja yhteisodin niiden avulla sekd mahdollisuus ilmaista itseddn vapaasti. Suomen
perustuslaki, YK:n ihmisoikeuksien julistus ja monet Suomea sitovat kansainviliset ih-
misoikeussopimukset turvaavat nimi oikeudet (Lehikoinen & Rautiainen 2016).
Téaman lisiksi valtiosddnto sisdltad yhdenvertaisen kohtelun vaatimuksen. Yhdenver-
taisuuslain 8. §:n mukaan henkil66n liittyvit tekijat, kuten ikd, etninen tai kansallinen

7. Konstitutionalismilla tarkoitetaan laajasti ymmirrettyna sellaista ajatusta valtiosaannosti,
jossa yksilon oikeudet ja niihin paisy asetetaan keskeiseksi yhteiskunnassa. Tillainen valtio-
sdant6 muun muassa “turvaa ihmisarvon loukkaamattomuuden ja yksilon vapauden ja oikeudet
sekid edistid oikeudenmukaisuutta yhteiskunnassa” (Suomen perustuslaki 731/1999, 1. §).
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alkuperd, kansallisuus, kieli, uskonto, vakaumus, mielipide, terveydentila, vammaisuus,
sukupuolinen suuntautuminen tai muu henkil66n liittyvi syy, eivit saa vaikuttaa kenen-
kiin mahdollisuuksiin saada erilaisia palveluja (Yhdenvertaisuuslaki 1325/2014). Yh-
denvertaisen kohtelun vaatimus velvoittaa my6s taide- ja kulttuuripalvelujen tarjoajia:
kaikilla ihmisilld tulee olla yhdenvertaiset mahdollisuudet paista osallisiksi taide- ja kult-
tuuripalveluista.

Konstituution turvaama mahdollisuuksien yhdenvertaisuus on my6s se perusta, jo-
ka toteutuessaan antaa jokaiselle lihtokohtaisen mahdollisuuden tavoitella kulttuurihy-
vinvointia osallistumalla taiteisiin. Taiteen ja taidekasvatuksen palveluissa tunnistetut
eriarvoisuutta tuottavat ja yllipitivit mekanismit kuitenkin estivit mahdollisuuksien
yhdenvertaisuuden toteutumisen monien ihmisten ja ryhmien osalta Suomessa (Ilmola-
Sheppard ym. 2021). Edelld mainittu konstitutionaalinen perusta luo edellytykset vaatia
yhdenvertaisuuden toteutumista taiteen ja taidekasvatuksen palveluissa riippumatta siita,
tuetaanko niiden tuottamista julkisin varoin.

Perustoimintavalmiudet, kulttuurinen pidoma ja sosiaalinen pidoma
kulttuuribyvinvoinnin mabdollistavina tekijoini

Mahdollisuuksien tasa-arvo ei kuitenkaan ole riittavi ehto kulttuurihyvinvoinnin toteu-
tumiselle yhteiskunnassa. Siihen tarvitaan myds valmiuksien tasa-arvoa. Toimintaval-
miusteoriassa (capabilities approach) esitetty vaatimus valmiuksien tasa-arvosta pohtii
kriittisesti ihmisten tosiasiasiallisia toimintavalmiuksia, jotka luovat keskeiset edelly-
tykset jokaiselle tavoitella itselleen mielekisti hyvii elimii (Sen 1980). Hyvinvoinnin
perusedellytyksii, joita filosofi Martha Nussbaum (2006) kutsuu toimintavalmiuksiksi
(capabilities), ovat jokaisen oikeus elimiin, ruumiilliseen koskemattomuuteen ja tervey-
teen. Nussbaumin mukaan keskeisid toimintavalmiuksia ovat my6s vapaus kiyttdi aisteja,
kuvitella ja ajatella, oikeus tunteisiin, itseilmaisuun ja leikkiin, mahdollisuus sosiaaliseen
vuorovaikutukseen, yhteenkuuluvuuden kokemiseen, toisen asemaan eldytymiseen, toi-
sesta huolehtimiseen ja itsekunnioitukseen sekd luottamus siihen, ettd jokaisen ihmisar-
voa myos kunnioitetaan. Toimintavalmiudet tosiasiasiallisesti mahdollistavat sen, ettd
ihmiset voivat olla ja toimia haluamillaan tavoilla, joita heidin on oman hyvinvointinsa
kannalta perusteltua arvostaa (Robeyns 2006).

Kulttuurinen padoma — sellaiset tietimyksen, taitojen, koulutuksen ja etujen muo-
dot, joita ihmisilli on oman taustansa mukaan eri mairia ja jotka auttavat ihmisid saa-
vuttamaan tietyn aseman yhteiskunnassa (Bourdieu 1986) — voidaan lukea keskeiseksi
toimintavalmiuksien osatekijiksi. My6s sosiaalinen pddoma — resurssit, jotka perustuvat
ryhmijisenyyksiin ja -suhteisiin sekd vaikutus- ja tukiverkostoihin (Bourdieu 1986; ks.
myds Putnam 2000) — voidaan ymmirtiid toimintavalmiuksien osatekijiksi. Yhdessd
nimi padgoman muodot tukevat sellaisten perustoimintavalmiuksien kehittymist, joita
osallistuminen taiteisiin edes jossain maarin edellyttaa.

Toimijuus ehtona aktiivisesta taiteisiin osallistumisesta syntyville vaikutuksille ja hyodyille

Taiteen vaikutuksia korostava puhe yleisesti ottaen yksinkertaistaa liikaa taiteen ja yksilon
vilistd suhdetta: taiteesta puhutaan aktiivisena vaikuttajana ja ihmiset ndhdaan enemmin
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tai vihemmin passiivisina vaikutusten kohteina (Matarasso 2011). Siten toimijuuden ja
toimintavalmiuksien ja tosiasiallisten mahdollisuuksien keskeiset roolit kulttuurihyvin-
voinnin toteutumisessa jaavit liian vihalle huomiolle. Samoin huomiotta jii toimijuuden
ja toimintavalmiuksien vilinen suhde, joka on molemmin suuntainen (Alkire & Deneu-
lin 2009).

Toimintavalmiuksien teorian nikokulmasta voidaan viittad, ectd kulttuurihyvinvoin-
nin toteutuminen edellyttdd mahdollisuuksien ja valmiuksien tasa-arvon toteutumisen
lisaksi myos sitd, ettd vapautta, mahdollisuuksia ja toimintavalmiuksia tosiasiallisesti
otetaan kiyttoon ja ettd ihminen valitsee osallistua taiteisiin. Niinpa kulttuurihyvin-
voinnin tavoittelussa korostuu toimijuus. Senin (1999) mukaan toimija on kuka tahansa,
joka toimii ja saa aikaan muutosta. Toimijuudella puolestaan tarkoitetaan tissi yhteydes-
si ihmisen valmiutta asettaa ja tavoitella sellaisia pidmairii, joita itse arvostaa (mt.), ja
toimia siten my®ds tavoilla, jotka edistivit henkilokohtaista kasvua ja hyvinvointia seka
myos inhimillistd kehitystd ja yhteishyvii. Toimijan pddtos osallistua taiteisiin mahdollis-
taa taidekokemuksen elavini, kehollisena kokemuksena ja sithen liittyvin dialogisuuden
(Anttila 2003; Lehikoinen 2014; ks. my6s Bakhtin 1981 ja Buber 1947), jonka kautta tai-
dekokemus voi asettua tarkasteluun, avautua tulkinnoille ja saada aikaan toimintaa.

Toimijuus taiteissa edellyttdd vapautta ja mahdollisuutta sivistdd ja ilmaista itseddn
taiteen keinoin ilman pelkoa tai syrjintda. Samalla juuri toimijoina ihmiset voivat teh-
di valintoja rakentaakseen sellaista maailmaa, jossa itsen sivistiminen ja ilmaisu taiteen
keinoin voivat toteutua vapaasti. Siten ihmisten henkilokohtaisella taidesuhteella, jo-
ta laadukas taidekasvatus tukee varhaislapsuudesta lipi elinkaaren (Laes & Rautiainen
2020), on my&s merkitysti sille, millaista tulevaisuutta ihmiset haluavat rakentaa yksin ja
yhdessa. Paitos osallistua taiteisiin edellyttdd toimijalta periaatteessa edes jonkinlaisia toi-
mintavalmiuksia ja niissd ilmenevia kulttuurista ja sosiaalista pidomaa.’ Samalla taiteisiin
osallistuminen myos lisid ihmisen kulttuurista pidomaa ja usein my6s sosiaalista pddomaa
sekd siten myos toimintavalmiuksia niin, ettd heijastusvaikutuksina voi syntyd, kuten mo-
net tutkimukset osoittavat, henkilokohtaista kasvua, hyvinvointia, inhimillistd kehitysta
ja yhteishyvaa. Nain kulttuurihyvinvointia edistiva toimijuus mielletaan usein osaksi ak-
tiivista, suunnitelmallista ja nikyvid tuloksia tuottavaa toimintaa. Mutta toimijuutta voi
ilmentdd myos toiminnalla, joka ndyttiytyy passiivisuutena tai rajojen asettamisena — pai-
kalleen pysihtymisend, mukaantumisena, kieltdytymisend, sietimisena tai unohtamisena
(Téhti 2017). Esimerkiksi sairaalassa lapsen harvoja mahdollisuuksia omachtoisuuteen
on kieltdytyi sairaalaklovnin vierailusta tai sairaalamuusikon musiikkihetkesta.

Kulttuurihyvinvoinnin toteutumisen haasteet

Sosiologi Goran Therbornin (2014) mukaan eriarvoisuutta synnyttivii mekanismeja
yhteiskunnassa ovat etaintyminen, ulos sulkeminen, hierarkisointi ja riisto. Tutkimus-
ryhmimme alaprojekeeissa tunnistettiin lukuisia eriarvoisuutta aiheuttavia mekanismeja,

8. Esimerkiksi teoksen rakenteelliset ulottuvuudet ja sen merkitysten monet kerrokset eivit avaudu
musiikki-, taide- tai tanssiteosta tai teatteriesitysta tarkastelevalle yleisolle tuosta vaan. Niiden ym-
mirtimiseen vaaditaan tietoista havaintojen tekoa, reflekointia ja ajatusten vaihtoa, jonka oppii
harjoittelemalla — yleensi korkealaatuisen opetuksen kannustamana (Lehikoinen 2014; ks. myés
Adshead 1988; Best 1986; Smith & Smith 1977).

Synteesi 4/2021 59



jotka vaikeuttavat eri ihmisryhmien osallistumista taiteisiin ja estavit siten kulttuuristen
oikeuksien ja kulttuurihyvinvoinnin toteutumista Suomessa. Keskeisimpid niistd ovat
ableistinen ajattelu, rakenteellinen portinvartijuus, ammattikuntien véliset hierarkiat ja
vakiintuneet kisitykset ammatillisista perustehtivisti ja sosiaalinen stigma.

Ableistinen ajattelu, esteelliset ympairistot ja avun puute

Ableistinen ajattelu, joka vallitsee taide- ja taidekasvatuspalveluissa, on eris keskeisim-
pid eriarvoisuutta aiheuttavia mekanismeja. Se hierarkisoi ja sulkee ulkopuolelle lukuisia
taiteisiin osallistumisesta kiinnostuneita ihmisii, jotka eivit tiyti “normaalin” taidepal-
velujen kuluttajan kriteereiti (ks. lmola-Sheppard ym. 2021). Toisin sanoen taiteisiin ja
taidekasvatukseen osallistujien oletetaan yleensi kykenevin itse tulemaan ongelmatto-
masti palveluntarjoajien tiloihin ja tilaisuuksiin. Kuten Jaakonaho (2019) on todennut,
taidealalla on vield rakenteellisia esteitd ja ajattelutapoja, jotka sulkevat esimerkiksi ke-
hitysvammaisia ihmisid alan palveluiden ulkopuolelle. Eriarvoistavat kiytinnot eivit ole
vain sosiaalisia tai diskursiivisia vaan my6s materiaalisia. Siksi on syyta kiinnittada huomi-
ota niihin materiaalisiin ymparist6ihin, joissa taidetoimintaa jirjestetdin, jotta ne olisi-
vat kaikille fyysisesti esteettomii. (Jaakonaho & Junttila 2019.) Sutela (2017) puolestaan
korostaa, ettd estectedomyytea tarkasteltaessa tulisi kiinnittada huomiota litkuntaesteiden li-
siksi myos tekijoihin, jotka voivat aiheuttaa epimukavuutta aistiyliherkille ihmisille. Silti
esimerkiksi kuljetuksen ja avun puute voi aiheuttaa ylipadsemittomia vaikeuksia esimer-
kiksi monille vanhuksille ja vammaisille osallistua taidepalveluihin (Lehikoinen 2017b).

Rakenteellinen portinvartijuus

Jotkut palveluntarjoajat ovatkin vastanneet edelld mainittuun saavutettavuuden haastee-
seen kehittamilla taideperustaisia palveluja, jotka vieddan ihmisten luo esimerkiksi kotei-
hin, palvelutaloihin ja kouluihin (Koivisto & Laes painossa). Tillaiset palvelut ovat luon-
teeltaan sosiaalisesti osallistavia: niissa taiteilija tai taideopettaja pyrkii yhden tai useam-
man taidemuodon avulla vahvistamaan yksiloiden tai ryhmien hyvinvointia tarjoamalla
yleensi mahdollisuuden dialogisuuteen, josta kumpuaa luovia ja esteettisia kokemuksia,
oivalluksia, toimintaa ja vahvistunutta toimijuutta, joka kannustaa asioiden pohdintaan,
itsen ilmaisuun ja ratkaisujen ideointiin taiteen keinoin. Jotkut palveluntarjoajat ja hoiva-
laitokset ovat puolestaan lisinneet etiyhteyksien avulla ohjelmatarjontaa hoivalaitoksissa
ja samalla pyrkineet edistimain yhdenvertaisuutta taiteisiin osallistumisessa. Laukkanen,
Colliander ja Teikari (2017) ovat keridmiensi havainnointi- ja haastatteluaineistojen pe-
rusteella kuitenkin osoittaneet, etta osalle hoivalaitosten asukkaista kyse on nidenniises-
td kulttuurisiin tarpeisiin vastaamisesta ja saavutettavuuden edistimisestd, koska kaikki
asukkaat eivit paisseet osallistumaan tapahtumiin edes etdyhteyden valitykselld. Esimer-
kiksi vankilassa suljetun osaston vangeilla ei ollut padsyd ruokasaliin, jossa etakonsertti
esitettiin, ja sitd ei myoskdin voinut nihda internetin vilitykselld osastolta kisin. Vas-
taavasti hoivalaitoksissa monet asukkaat eivit padsseet seuraamaan etikonserttia, koska
laitoksen henkilokuntaa ei riittinyt saattamaan heiti tilaan, jossa konsertti oli nahtévis-
si. Siten hoivalaitosten toimintaperiaatteet ja kdytinnot sekd henkilokunnan kisitykset
asukkaiden toimijuudesta vaikuttavat olennaisesti asukkaiden mahdollisuuksiin paista

6o  Synteesi 4/2021



osallisiksi taiteesta. Tutkijat tulkitsevat timin rakenteelliseksi portinvartijuudeksi, joka
hierarkisoi toimintoja ja siten sulkee asukkaita ulos taidepalveluista:

Hoivalaitosten olemassaolo ja ensisijainen toiminnan tarkoitus mairittelevit aina toi-
minnan arvojarjestyksen. Vankilassa vartiointi ja turvallisuus ovat ensisijaisia, kun taas
hoivalaitoksissa keskiossd ovat ihmisen perustarpeet ja hoiva. Laitoksen toimintaperi-
aatteiden lisiksi eri ammattiryhmien tehtivit miiriceivit toimijoiden motiiveja. (Lauk-
kanen, Colliander & Teikari 2017, 15.)

Ammattikuntien hierarkkisuus ja vakiintuneet kisitykset ammatillisista perustebtivisti

Pelkka taidesisiltojen tarjonnan lisidminen hoivalaitoksissa ei siis riitd turvaamaan asuk-
kaiden kulttuuristen oikeuksien ja kulttuurihyvinvoinnin toteutumista, vaan muutoksia
tarvitaan myos hoivalaitosten toimintajirjestykseen, hoivalaitosten henkil6ston asentei-
siin ja resurssien kohdentamiseen (Laukkanen, Colliander & Teikari 2017). Sote-alojen
vakiintuneet ammattikunnat, niiden hierarkkisuus ja alan koulutuksissa opiskelijoihin
iskostetut mairitelmit ja tulkinnat sosiaali- ja terveysalojen perustehtivisti vaikeuttavat
myds kulttuurihyvinvoinnin toteutumista hoivalaitoksissa (Puha 2017). Lisiksi taiteisiin
osallistumisen kisittiminen hoivalaitoksissa instrumentaalisesti lihinna kuntoutuksen ja
terapian nikokulmista ei vilttimated edistd asukkaiden mahdollisuuksia ilmaista ja sivis-
tid itsedin taiteen keinoin (Lehikoinen 2017b; Sutela 2017). My6s erityisti tukea tarvitse-
vien ja vammaisten henkil6iden osalta taiteisiin osallistuminen tulisi ymmartii taiteen te-
rapeuttista funktiota laajemmin itseilmaisun ja luovuuden mahdollisuutena, joka kietoo
toiminnan osaksi laajempaa kulttuuri- ja taidesuhteen kehittymisti (Sutela 2017).

Nuorille aikuisille suunnattua ohjauspalvelutoimintaa tutkinut Anne Pissili (2019)
pitdd puolestaan ongelmallisena ammatillista puhuntaa, jossa nuoret aikuiset vieraannu-
tetaan toimijasta toiminnan kohteeksi ja samalla nuorilta vieddin pois toimijuuteen liit-
tyvii valtaa ja vaihtoehtoja. Nuoren aikuisen ainutkertainen ja erityinen elimi muuntuu
tillaisessa puhunnassa vajanaiseksi tilanteeksi, johon viranomainen puuttuu ottamalla
tehtiviksi tunnistetun puutteen tai ongelman korjaamisen. Passild ehdottaa ratkaisuksi
taidekasvatuksellista kriittisen ajattelun toimintamallia, jonka avulla nuorten aikuisten
ohjauspalvelutoimintaa voidaan kehittid yhdenvertaisuuden nikokulmasta. Nuorten ai-
kuisten omat kokemukset siitd, mikd on merkityksellistd ja vaikuttavaa, ovat keskeisind
tissd mallissa, ja Pissilin mukaan ne tulisikin huomioida nuorten aikuisten ohjaustoi-
minnassa ja suhteessa.

Sosiaalinen stigma

Tutkimusten mukaan taiteisiin osallistumiseen voi usein liittya terapeuttinen ulottuvuus
ilman, ettd kyse olisi tavoitteellisesta taideterapiasta (de Botton & Armstrong 2019). Lai-
tisen (2017b) mukaan mielenterveyden hiirididen kanssa eliville ihmisille osallistuminen
taidetoimintaan mielenterveyspalvelujen ulkopuolella taidemaailman ympiristoissa, ku-
ten esimerkiksi taidelaitoksissa, voikin olla monin tavoin merkityksellista. Se "voidaan
kokea esimerkiksi vahvasti omaa mielenterveyskuntoutumista tukevana ja edistivini,
merkittivini osana omaa paranemisprosessia’ (Laitinen 2017b, 91). Mielenterveyden
hiiricihin liittyva syrjintd ja stigma — ei-toivotun sosiaalisen leimautumisen synnyttima
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sisiinen hipei ja itsearvostuksen viheneminen — ovat monille mielenterveyspotilaille
kokemuksina pahempia kuin varsinaiset mielenterveyden hiiriét (Sangmoon ym. 2011;
Thornicroft ym. 2016). Siksi miclenterveyden hiiridihin liitetyt sosiaaliset asenteet ja
ennakkoluulot sekd niiden synnyttima stigma voivat huomattavasti vaikeuttaa taiteisiin
osallistumista mielenterveyspalvelujen ulkopuolella. Oikein jirjestettyna taidelaitoksissa
jarjestetty toiminta voi olla yhteis66n mukaan ottavaa, "minka on havaittu olevan tirkei
osa sosiaalisen inkluusion edistimistd ja [mielenterveyden hiiridihin liitetyn] stigman vi-
hentimisti” (Laitinen 2017b, 91).

Ehdotuksia kulttuurihyvinvoinnin yhdenvertaisen toteutumisen edistimiseksi

Vaikka monissa kunnissa olisi tahtoa kulttuurihyvinvointia edistivaan tyohon, resurssic
yhteistyon toteutumiseen eivit riitd tai niitd ei osata kohdentaa oikein. Perusrahoituksen
puuttuessa kulttuurihyvinvointia edistavit palvelut jakaantuvat epitasaisesti ja keskitty-
vit yleensd suuriin kaupunkeihin. Pinja Puhan (2017) tekemissi haastatteluissa haastatel-
tavat olivat yksimielisid olemassa olevan tutkimustiedon kanssa siitd, ettd kultcuuri-, lii-
kunta-, sosiaali- ja terveyspalvelujen toteutuminen yhdenvertaisesti ja rinnakkain siirtaisi
painopistettd niin sanotusta kovasta hoidosta ennaltachkiisevain toimintaan, mika toisi
hyvinvointihy6tyjen lisiksi kustannussaastoja. Haastatteluissa my6s ilmeni, miten taide-
perustaisten palvelujen kehittiminen ja yllipitiminen pitkdjinteisesti sosiaali-, terveys-,
kulttuuri- ja taidealojen vilisend yhteistyond on vaikeaa lyhytkestoisen hankerahoituksen
varassa. Tilannetta hankaloittaa polititkanteon lyhytnikéisyys, kun pditoksid, suunni-
telmia ja rahoitusohjelmia tehddin pahimmillaan vain muutaman vuoden tihtidimella.
(Puha 2017.)

Myés Pissild ja Vince (2017) nostavat esiin hankerahoituksella toteutettavien hyvin-
vointiprojektien sekavat ongelmat. Esimerkiksi nuorille aikuisille suunnattujen palvelu-
jen kehittimisessa Euroopan unionin, kansallisen hallituksen ja eri ministerididen sekd
myos paikallisten virkamiesten ja yrittdjien asettamat ristiriitaiset vaatimukset kehystavit
ja vaikeuttavat kiytinnon pyrkimyksii luoda toimivaa vuorovaikutusta nuorten aikuisten
kohtaamiseksi mikrotasolla: sellaista pedagogiikkaa, joka huomioisi heidit yksiloini, joi-
den ainutlaatuiset elimintilanteet tulisi ymmirtii ja joille tarjottavien palvelujen tulisi
vastata todellisia tarpeita (Pissild & Vince 2017). Nami ristiriitaiset voimat saavat projek-
tien johtajat kokemaan itsensd riittiméattomiksi. Projektien johtajat kuvailevat nykyisia
organisaatiomekanismeja kylmiksi ja tuloslihtoisiksi ja kokevat paikallisten pdittajien
kuuntelevan vain numeroja ja tilastoja, joiden ajatellaan osoittavan palvelujen tehokkuu-
den. Pissild ja Vince (2017) toteavatkin nuorisopalveluilta puuttuvan mielikuvitusta tuot-
taa aidosti merkityksellisid ja hyodyllisia palveluja, jotka ulottuisivat nuorisoty6n sisdisia
ammatillisia vaatimuksia pidemmalle.

Kuten edelld on keskusteltu, niin jotta kulttuurihyvinvointi mahdollisimman monen
kohdalla toteutuisi lapi elinkaaren ja elimintilanteista riippumatta, on kulttuuriset tar-
peet ymmirrettava perustarpeiksi. Se edellyttaa kulttuuristen perusoikeuksien toteutu-
mista osana perustuslaissa jokaiselle turvattua oikeutta ilmaista, sivistdd ja kehittdi itse-
adn. Lisaksi se edellyttdd my6s toimintavalmiuksien tasa-arvon toteutumista. ArtsEqual-
hankkeessa tuotetut kolmetoista tutkimusperustaista toimenpidesuositusta tarjoavat
lukuisia konkreettisia ehdotuksia kulttuuristen oikeuksien ja kulttuurihyvinvoinnin yh-
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denvertaisen toteutumisen edistimiseksi Suomessa. Toimenpidesuositukset on suunnat-
tu kunnille ja kunnissa toimiville palveluntuottajille, kuten peruskouluille, piivikodeille,
taiteen perusopetuksen oppilaitoksille, taideorganisaatioille, seurakunnille, sosiaali- ja
terveysalan palveluntuottajille ja kolmannen sektorin toimijoille seka poliittisille paacea-
jille ja padtoksid valmisteleville virastoille ja ministeriéille (ks. www.artsequal fi).

Tutkimusryhmimme tutkijat ovat my6s omissa artikkeleissaan esittineet ehdotuksia,
jotka toteutuessaan edistidisivit kulttuuristen oikeuksien ja kulttuurihyvinvoinnin tasa-
arvoista toteutumista. Kulttuurisia oikeuksia ja kulttuurihyvinvointia koskevan tiedon
puute eri ammattikunnissa on pullonkaula, johon voidaan vaikuttaa koulutuksella. Tutki-
joiden ehdotuksissa korostetaankin tarvetta huomioida kulttuurisia oikeuksia ja kulttuu-
rihyvinvointia koskevat ajatukset ja uusi tieto ammatillisissa koulutuksissa taide-, kulttuu-
ri-, sosiaali-, terveys- ja opetusaloilla. Niilld aloilla jo toimivien ammattilaisten kulttuu-
rihyvinvointiosaamista tulisi puolestaan piivittdd tiydennyskoulutuksella. Esimerkiksi
Sutela (2017) korostaa taideperustaisiin palveluihin liittyvii tiydennyskoulutuksen tar-
vetta taiteen ja taidekasvatuksen aloilla, jotta palvelujen saavutettavuutta ja esimerkik-
si vammaisia ja erityistd tukea tarvitsevia henkiloita koskeva tietimys olisi ajantasaista.
Kulttuurihyvinvointiajattelun juurruttaminen terveysalan ammattilaisten arkeen puoles-
taan edesauttaa potilaan kulttuuristen tarpeiden huomioimista ja "tukee potilaskeskeisen
hoitotyén kehittimisti kokonaisvaltaisesti” (Koivisto ym. 2020, 5).

Kulttuurihyvinvoinnin edistiminen edellyttdd usein moniammatillista yhteistyota.
Tillainen yhteistyd voi olla eri alojen vilissi tapahtuvaa (interprofessional) keskustelua
ja tiedonvaihtoa yhteisen kisityksen ja tavoitteen muodostamiseksi, tai se voi olla asian-
tuntijarajoja sovitusti ylittivii (transprofessional) yhteistydti — molemmissa tapauksissa
kyse on asiakas- tai tarvelihtoisesti toiminnasta (Isoherranen 2005). Moniammatillisen
tyon edellytyksid ovat muun muassa kyky viestid ja jakaa tietoa ymmirrettavisti, kyky
ottaa yhdessa vastuuta, halu oppia ja toimia asiantuntijana ja valmius sopia tai mukauttaa
tydrooleja tiimissi tilanne- ja tarvelihtoisesti (mt.). Kulttuurihyvinvoinnin edistiminen
onnistuneesti moniammatillisena yhteistyona edellyttaa edelld mainittujen valmiuksi-
en vahvistamista taide-, kulttuuri-, sosiaali-, terveys- ja opetusaloilla. Esimerkiksi Puha
(2017) nostaa esiin tarpeen seki 16ytad yhteinen kieli eri toimialojen vilille ettd tunnistaa
ne eri nikokulmat, joista eri toimialojen ammattilaiset tarkastelevat yhteisty6ta. Taidea-
lalla vallalla ollut tyollistimispuhunta - siis ajatus taideperustaisista palveluista taiteilijoi-
den tyollistdjand — ei edesauta taideperustaisen toiminnan juurruttamista osaksi sosiaali-
ja terveysalojen rakenteita (Lehikoinen 2017a; Puha 2017). Sen sijaan keskustelu hyvin-
voinnin ja terveyden tuottamisesta ihmisille asiakas- ja tarvenikokulmasta on edistinyt
eri toimialojen vilistd yhteisty6ti (Puha 2017).

Eri alojen vilisen yhteistyon kehittymisestd huolimatta taiteilijoiden ja taidekasvatta-
jien alempi asema sote-alan ammattilaisiin nihden nimenomaan sosiaali- ja terveysalan
konteksteissa vaikuttaa taideperustaisten palvelujen tasa-arvoiseen saatavuuteen, miki
ilmenee resurssien jaossa. Vaikka esimerkiksi terveydenhuollon ammattilaiset arvostavat
perheita tukevaa musiikkityoti ja pyrkivit 16ytimain sille tilaa, musiikkityon toteutumis-
ta tasa-arvoisesti estdd resurssien niukkuus: sosiaali- ja terveydenhuollossa palkkaresurssit
eivit usein riitd musiikkityohon, koska palkkaresurssia halutaan kohdentaa ensisijaisesti
sosiaali- ja terveysalan ammattilaisille. (Koivisto & Tihti 2020.) Taideperustaiset hyvin-
vointipalvelut tulisikin rahoittaa pitkdjinteisesti osana sosiaali- ja terveysalan budjetoin-
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tia, ja ne tulisi huomioida sosiaali- ja terveysalan palveluntuottajille asetetuissa palvelu-
kriteereissd. Niin pddstisiin ainakin osittain eroon ulkopuolisella hankerahoituksella
toteutetuista projekteista, joissa mairdaikainen toiminta loppuu rahoituksen paittyessa.
Ilman asiallista perusrahoitusta ja resurssien uudelleen ohjaamista taideperustaiset palve-
lut jadvit lyhytaikaisiksi projekeeiksi, joita kehystida jatkuva arvotaistelu siitd, mitd rajalli-
silla resursseilla tehdiin. (Puha 2017.)

Lopuksi

Olen tissa artikkelissa kasitellyt taiteisiin osallistumisen, terveyden ja hyvinvoinnin vali-
sia kytkoksid seka artikuloinut kulttuurihyvinvoinnin toteutumisen chtoja tasa-arvon ja
toimintavalmiuksien nakokulmista. Olen vaittinyt kulttuurihyvinvoinnin tasa-arvoisen
toteutumisen perustavaa laatua oleviksi ehdoiksi kulttuuristen oikeuksien toteutumisen
ja valmiuksien tasa-arvon yhteiskunnassa. Lisiksi olen kuvannut toimintavalmiuksien
vahvistumisen kytkostd kulttuurisen ja sosiaalisen padoman karttumiseen ja korostanut
toimintavalmiuksien tosiasiallisen kidyton sekd siten myos toimijuuden merkitysta kult-
tuurihyvinvoinnin ja paremman tulevaisuuden tavoittelussa.

Edellisten ohella olen luonnehtinut lyhyesti tutkimusryhmamme tutkijoiden tunnis-
tamia keskeisid kulttuurihyvinvoinnin toteutumisen esteitd, joita ovat 1) taide- ja taide-
kasvatuspalveluissa vallitseva ableistinen ajattelu, 2) esteelliset ympiristé, 3) kuljetuksen
ja avun puute, 4) ammatilliset asenteet ja hierarkiat, 5) rakenteellinen portinvartijuus, 6)
rahoituksen lyhytjanteisyys ja 7) yksilon kokema stigma ja siihen liittyvi sisiinen hipei.
Olen myos esittinyt seuraavia toimenpide-echdotuksia kulttuurihyvinvoinnin yhdenver-
taisen toteutumisen edistamiseksi: 1) siirtyminen lyhytjinteisesta paatoksenteosta pitka-
janteiseen toimintaan — esimerkiksi taideperustaisten hyvinvointipalvelujen huomiointi
sosiaali- ja terveysalan palveluntuottajille asetetuissa palvelukriteereissd ja rahoittaminen
osana sosiaali- ja terveysalan budjetointia; 2) hyvinvointipalvelujen painopisteen siirti-
minen reaktiivisesta hoidosta ennaltachkiisevain moniammatilliseen toimintaan, jossa
kulttuuri-, liikunta-, sosiaali- ja terveyspalvelut toteutuvat yhdenvertaisesti; 3) asiakkai-
den huomioiminen monenlaisina yksiloina, joiden todellisiin tarpeisiin palvelujen tulee
vastata saavutettavasti; 4) kulttuurihyvinvointiajattelun juurruttaminen osaksi taide-,
kulttuuri-, terveys-, hoito-, hoiva- ja opetusalan toimintaa ja ymmarrystd moniammatil-
lisesta yhteistyostd seki laajentuneesta ammattilaisuudesta; s) kulttuurisia oikeuksia ja
kulttuurihyvinvointia koskevan tiedon lisidminen ja kulttuurihyvinvoinnin edistimisessa
tarvittavien valmiuksien vahvistaminen eri ammattikunnille osana ammatillista koulutus-
ta ja tiydennyskoulutusta taide-, kulttuuri-, sosiaali-, terveys- ja opetusaloilla. Lisaksi olen
pohtinut taiteen vaikuttavuuskeskustelun sijoittumista linsimaiseen taidekeskusteluun ja
erityisesti keskusteluun taiteen autonomiasta ja moninaisuudesta.

Kulttuurihyvinvoinnin kisite ndyttaytyy moniulotteisena ja on kytkoksissa moniin
asioihin. Siksi sen kaytto edellyttdd tarkkuutta siind, mistd milloinkin puhutaan ja miten.
Tissa artikkelissa olen tarkastellut ensisijaisesti kulttuurihyvinvoinnin toteutumisen eh-
toja ja esteitd, mutta kriittisti pohdintaa tarvitaan my6s esimerkiksi siitd, miten kulttuu-
rihyvinvoinnin toteutuminen on suhteessa kulttuurihyvinvoinnin edistimiseen - siihen,
kuka edistdd, mitd ja miten. Jonkin verran tillaista keskustelua on ArtsEqual-hankkeen
julkaisemissa toimenpidesuosituksissa, joissa strategisesti valikoiduille toimijoille ehdo-
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tetaan konkreettisia toimenpiteiti kulttuurihyvinvoinnin edistimiseksi (esim. Koivisto
ym. 2020; Lehikoinen 2017¢; Lehikoinen & Rautiainen 2016). Kulttuurihyvinvointia on
lisaksi tarkea tarkastella ei vain taide-, kulttuuri-, sosiaali- ja terveysalan vilisend yhteis-
tyond vaan myos suhteessa moniin muihin aloihin — esimerkiksi ymparisto- ja kaupun-
kisuunnitteluun seki opetusalaan. Kulttuurihyvinvointia vahvistavia toimintaperiaatteita
ja kiytint6jd on perusteltua ottaa kidyttoon osana opetusta kaikilla koulutusasteilla ja
myos eri koulutusmuotojen vilisend yhteistyona.

Vaikka kulttuurihyvinvoinnin toteutumista yhteiskunnassa on nykyisen tutkimustie-
don ja edelld esitetyn tarkastelun valossa perusteltua edistid, on syyta kuitenkin korostaa,
ettd taiteen typistiminen pelkistiin terveyden ja hyvinvoinnin edistdjaksi jittdd huo-
miotta taiteen itseisarvon. Taidelddke- ja hoivataidepuheessa unohtuu usein ajatus taitei-
den omalakisuudesta eli itsenaisyydestd, mika tarkoittaa taideinstituution piirissi tapah-
tuvan taiteen madrittelyn riippumattomuutta muun muassa poliittisista, yhteiskunnalli-
sista, taloudellisista ja hyvinvointia koskevista sidoksista. Ajatus taiteen omalakisuudesta
periytyy estetiikan ja taiteen filosofiasta (Moss 2014) ja on kytkéksissi modernille ajalle
tyypilliseen eroja korostavaan luokitteluun, siilomaiseen ajatteluun ja rajavalvontaan: op-
piaineita ja ammatteja pidetdin selvirajaisina ja niitd harjoitetaan itsendisissa kiytantoyh-
teisoissi (Denis & Ufer 2011; Lehikoinen ym. 2021). Siksi esimerkiksi etiikan kriteereiti
ja pidmidrii on usein vierastettu taiteen esteettisessi tarkastelussa (Carroll 2000; Belfiore
& Bennett 2008). Taiteellisen toiminnan laajentuessa uusiin konteksteihin myés eettisel-
le tarkastelulle on kuitenkin tarvetta (Kantonen & Karttunen 2021).

Sosiaalisesti osallistavat taideperustaiset palvelut, joilla pyritaan vahvistamaan hy-
vinvointia ja jotka usein edellyttavit sekeorirajat ylittivaa moniammatillista yhteistyota,
edustavat taidealan ammattilaisten tyon laajentumista 2000-luvun Suomessa ja yleisem-
min linsimaissa. Téstd laajentumisesta huolimatta omalakisuuden ajatus eldd yhi vahvana
taiteen toimialalla vaikuttaen muun muassa siihen, etti taiteen ajatellaan olevan inhimil-
lisen toiminnan erityisalue, joka on olemassa yksinomaan itseddn varten ja tarkastelemas-
sa vain itselleen mielekkiitd taiteen sisdisid kysymyksid. Sanottu omalakisuus synnyttaa
taiteissa monenlaisia ilmioiti, joiden intressit ovat usein aivan muualla kuin terveytta ja
hyvinvointia koskevissa kysymyksissi. Tdmin ymmirtiminen, arvostaminen ja puolus-
taminen on tirkeda sivistysvaltiossa, koska taide on osa aineellista ja aineetonta kulttuu-
riperintdd, joka periytyy sukupolvelta toiselle ja jota yksilot ja yhteisot luovat suhteessa
omaan historiaansa, ympiroivain yhteiskuntaan ja luontoon. Taiteella on sellaisenaan
merkitystd identiteetille, jatkuvuudelle, kulttuuriselle moninaisuudelle ja inhimilliselle
luovuudelle (Unesco 2002, 2018).

Ajatukset taiteen riippumattomuudesta eivit kuitenkaan ole jumalallista totuutta,
vaan ne edustavat erityisid diskursiivisia ihanteita tietyltd linsimaisen historian aikakau-
delta (Hutcheon 1989; Moss 2014). Lisiksi taideala on itsessdin moninainen ja tiynni
erilaisia — my6s keskendin ristiriitaisia — kisityksid taiteesta ja taiteilijuudesta (Gielen
2015). Taiteilijan uudet tydmahdollisuudet, joita kulttuurihyvinvoinnin lisiksi esimerkik-
si lisaantynyt tarve taideperustaiselle ajattelulle ja luovuudelle tydeliman organisaatioissa
(Danhash 2018) on viime vuosikymmenini synnyttinyt, ovat muuttaneet niiti kisityksii
ainakin osittain. Tallaiseen taiteellisen ja taidekasvatuksellisen tyon monimuotoisuuteen
liittyy erilaisia motiiveja, tavoitteita ja lihestymistapoja, joita ei aina ole mahdollista so-
vittaa yhteen. Siksi yksinkertaistavia vastakkainasetteluja, jotka yllapitavit hierarkioita ja
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tarpeetonta nokkimisjirjestystd nykypdivin moniarvoisessa taidemaailmassa, on tarve
purkaa, jotta viltetdin turhia jinnitteiti ja identiteettiristiriitoja (Lehikoinen ym. 2021).
Taidealan ammatillisissa koulutuksissa vastakkainasettelujen purku voisi lihted dialogi-
suudesta (Anttila 2007; Anttila ym. 2019; Tuukkanen 2019), jossa seki opiskelijat ettd
opettajat tiedostavat oman taidesuhteensa erityisyyden ja arvostavat samalla my6s toisen
taidesuhdetta, joka erilaisuudessaan voi avata itselle kokonaan uusia tapoja ajatella tai-
teesta ja taiteilijan tyostd. Taidealan moniarvoistuessa taidealan opiskelijat tulisi myos pe-
rehdyttdd nykyistd paremmin taiteellista toimintaa kehystivien — ja niitd myos ohjaavien
— monenlaisten taidekeskustelujen historialliseen erityisyyteen ja kulttuurisiin erityispiir-
teisiin sekd perinteisissa ettd varsinkin uusissa konteksteissa, jotka poikkeavat perintei-
sistd, ovat nopeasti muuttuvia ja kdyttivit usein myds muuta kuin taidealan kisitteistoa
(Lehikoinen ym. 2021).
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